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制度与行动者网络：

新加坡环境精细化治理的实践及其启示

余敏江邹丰

【摘要】环境精细化治理具有“横向到边、纵向到底”的无缝隙治理优势、“动态感知、即时响应”的敏

捷治理优势和“资源占用少、治理成本低”的简约治理优势。然而，受体制惯性、利益博弈和技术障碍等多

重因素的制约，中国城市环境精细化治理的固有功能及其成效并未得到充分发挥。尽管中国环境精细化治理

的外部环境、内部条件与新加坡有所不同，但二者之间在基础层面上仍存在较大的共通性与相似性。考察新

加坡的精细化治理实践可以发现，新加坡通过制度与行动者网络的互嵌，化解了环境治理过程中的供需脱节、

流程繁琐、标准不一等难题，实现了环境精细化治理的规范化、常态化、长效化。在“双碳”背景下，新加

坡环境精细化治理的“制度一行动者网络”的双轮驱动逻辑，对我国城市环境治理提供了有益启示。
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习近平总书记在多次讲话中提到“精细”，涉及国家治理、贫困治理、疫情治理、城市治理等多个领

域，如“于细微处见精神，于细微处也见品德”①“要精其术，不拘泥于以往的经验”②“城市管理应该

像绣花一样精细”④“城市管理要向街巷胡同延伸”㈤等精细化治理理念，高度契合了当下中国追求高

质量高颜值的发展实际。城市环境治理精细化是城市治理精细化的重要向度，也是城市提质升级的重要

抓手。城市环境精细化治理以持续参与和渐进改善为手段，以优化组织架构和组织运行方式为抓手，旨

在最大程度地减少可能的反弹或反复，具有“横向到边、纵向到底”的无缝隙治理优势；城市环境精细

化治理以需求为导向，践行“顾客中心”(customer-focused)理念，通过对接“顾客需求”，建立利益相

关者合作伙伴关系，实现“精准施策”，避免“无的放矢”，因而具有“动态感知、即时响应”的敏捷治

理优势；城市环境精细化治理致力于在实现效率的基础上减少浪费，践行“正确地做事”和“做正确的

事”的统一，并以“有用性”为指导，重塑城市环境治理制度体系，因而具有“资源占用少、治理成本

低”的简约治理优势。

+本文系国家社会科学基金重点项目“党的十八大以来党领导生态文明建设‘制度一效能’转化的经验与启示”
(22AZD091)的阶段性成果。
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随着生态环境治理体系和治理能力现代化的推进，环境精细化治理的理念与方法在不少城市得到推

广，个别城市甚至将环境精细化治理转变为持续有效性的常规治理。但由于受体制惯性、利益博弈和技

术障碍等多重因素的制约，环境精细化治理仍然处于发展初期。①因此，从其他发达国家离析出环境精

细化治理的量性差异和可操作的经验，对于正在沿着这一方向进行环境治理改革的中国城市来说，不仅

尤为必要而且尤为迫切。新加坡与中国的发展和国家治理有着基本的相似性，②在威权政体、文化传统、

社会转型等方面也具有颇多相似之处。

1965年新加坡建国之初，新加坡属于“脏、乱、差”的国家之列，经由环境精细化治理，新加坡

一跃成为世界上最清洁的国家之一，实现了从“花园城市”到“花园中的城市国家”的转变，成为全球

公认的环境治理典范。现在的新加坡绿树成荫，环境优美，生态宜居，公园、自然保护区、街道绿化带、

屋顶绿化以及住宅楼和商业用地之间的绿色空间占土地的30％，②空气质量处于“优良”的天数占全年

的97％以上。④新加坡在应对社会变迁的过程中稳定而持续地推进环境精细化治理，建立了高度现代化

的城市环境治理体系。适当借鉴新加坡先进的环境精细化治理经验，一定程度上有助于纠正我国城市环

境精细化治理过程中的目标偏移，由此设计出更为清晰的治理政策与路径。

一、中国城市环境精细化治理的检视与反思

近年来，随着环境政治话语和中央环保督察力度的不断强化，地方政府从以经济增长为中心的“政

治锦标赛”向以卓越治理为目标的治理竞赛转变。⑨一些地方政府越来越注重辖区内的环境治理质量，

陆续开展了生态环境保护综合行政执法重心下沉基层、建立生态环境准入清单、建立健全“河湖长

制”“湾长制”“林长制”“路长制”“街巷长制”、搭建生态环境大数据管理平台、建立生态环境监

管网格、实施生态环境大部制改革等一系列环境精细化治理的实践创新，个别地方甚至致力于打造

全域感知、全局洞察、系统决策、精准调控的“超强环境大脑”。这些环境精细化治理的举措成效显著。

然而，大多数城市依然未能严格执行环境精细化治理或治理不到位。根据2021年8月至9月中央生态

环境保护督察组的督察发现，部分出海水道内非法洗砂洗泥活动多发，相关部门职责分散，各管一块，

未能形成合力；⑨部分河段虽然设立了区级、街道级河长，但部分河段河长制形同虚设，有些地方

通过河道清淤、临时截污、生态补水等治标不治本的方式来完成整治达标任务，黑臭水体返黑返臭问

题突出；④有些地方借土地复垦之名乱倒垃圾，且生活垃圾和建筑垃圾、工业垃圾、工业污泥混杂倾倒。@

这些问题是环境精细化治理的“棘手问题”，具有知识不确定性、制度复杂性、认知差异性等特征，其

本质是经济发展与环境保护价值取向上的深刻分歧，无法仅依靠技术手段予以解决，而是需要制度和行

动者网络双轮启动，创造共享的“公共价值”。囿于精细化治理的制度“短缺”“局部有效整体失效”和

细小单元的“活力”之阙如，各类“棘手问题”正成为城市环境精细化治理的常态化挑战。

一是城市环境相关法律法规的精细化不足。各部门法环境规范中不同程度地融人了生态文明理念，

①余敏江：《环境精细化治理的技术——政治逻辑及其互动》，《天津社会科学》2019年第6期。
②李路曲：《新加坡与中国国家治理方式变革的比较分析》，《学海》2017年第2期。

③1h Puay Yok and c．Y．Jim，锄以多c铆缸’凡憾船研∥，砌￡砌埘，singapore：springer Nature singapore Ptc Ltd，
2017，p．16．

④singapore Dep硼ment of statistics，励协狮脚删：’彳驴9删砂，DOs：htcps：／／讯】lrw．singstat．gov．sg／publications／reference／
sing叩ore．in．矗gures／socie吼2021年6月1日。

⑤彭勃、赵吉：《从增长锦标赛到治理竞赛：我国城市治理方式的转换及其问题》，《内蒙古社会科学(汉文版)》
2019年第1期。

⑥《广东部分出海水道出现一条条“黄泥带”，非法洗砂洗泥为何屡禁不绝?》，光明网：l脚s：／／m．gmw．cIl／baijw
2021．10／13／35228349．1l协ll，2021年11月10日。

⑦《生态环保督察揭露两市水体返黑返臭背后原因》，法治网：https：／／Ⅵnwrlegaldaily．coⅡLcn儋ove加en“content／202l

-10／15／content_8611162．htm，2021年11月10日。
⑧《广东省清远市生活垃圾处置短板突出污染问题丛生》，中华人民共和国生态环境部官网：ht印s：／／www皿ee．gov．

c曲州gz／zysthjbhdc／dci抛02109／t20210917 949270．shtml，2021年11月10日。
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为环境法治发展提供了强有力的部门法保障。例如，2019年《土壤污染防治法》的颁行填补了土壤重

金属污染防治领域的空白；2020年新修订的《固体废物污染环境防治法》针对生活垃圾分类、过度包

装治理与塑料污染治理等作了相应规定。山然而，许多环境立法并没有一劳永逸地解决环境问题，而只

是导致了污染物形态的转变。进言之，现行环境法修订过程中，针对政府监管、市场调节、公众参与模

式的法律条文比较鲜见，而事实上，精细化理念下的环境治理体系所涵盖的所有制度安排，几乎都会涉

及政府、企业和公众权利、义务和责任等内容。因此，这种分散的静态环境治理体系的构建，不仅难以

真正形成精细化的制度体系，也容易出现环境治理体系的制度断裂和制度真空。

为此，2020年3月中共中央办公厅、国务院办公厅印发的《关于构建现代环境治理体系的指导意

见》提出，鼓励有条件的地方在环境治理领域先于国家进行立法。然而，从目前来看，即使是环境精细

化治理立法能力较强的城市，精细、严密的城市治理环境法律体系建设也亟待推进。例如，2020年4月，

上海市出台《关于本市推进智慧气象保障城市精细化管理的实施意见》，仅在技术层面着重强调“智慧

气象”的应用，更多体现的是“治事”的逻辑，却没有对相关部门职能边界、责任边界做出规定，对于

第三方参与和公众参与更是缺乏应有的规定。在法律执行方面，由于部分法律政策文本具有冲突性和模

糊性特征，加之权责倒置、反向激励和自由裁量权的存在，环境政策法律法规面临“象征性执行”“选

择性执行”“观望性执行”等执行窘境。更为严重的是，不少地方官员持“经济发展”优于“环境保护”

的理念，部分地方政府为了经济效益和税收，对企业的污染行为“睁一只眼闭一只眼”，有时为了照顾

某一被视为与本地经济休戚相关的企业，甚至会调整其条文规定。

二是职能部门的“精细化”有余而“政府”的精细化不足。当前城市环境治理的议题大多围绕职能

部门可以进行规制的污染源展开。有研究表明，遵守环境规则和规定不一定与改善环境绩效或“绿化”

相同。②这在中国城市环境治理中也有所体现。当前，各个职能部门大多“守土有责”，如基本明确了污

染物的具体范围，是否需要优先重点治理某一污染物，现有技术和经济条件下就该对象要达到何种程度

的规制等。毋庸置疑，职能部门的精细化治理对城市环境治理有着显著的功效。然而，这种“精细

化”仅是职能部门的精细化，而不是“政府”的精细化。职能部门的精细化有可能导致守约和过度守约，

进而引致职能部门“各扫门前雪”，缺乏弹性和协作精神。当前，在“条块”行政管理架构之下，城市

环境治理中的跨部门协调更倾向于采用“分段管理”模式，部门之间往往就环境问题存在“认知

分歧”“利益博弈”和“偏好差异”，而且，由于治理环境污染通常涉及多个职能部门，容易导致同一

问题难以达成一致的“搁置”窘境。而且，“部门主义”和“权责壁垒”的存在又使得政府部门之间固

守各自利益，形成各自“领地”，造成“局部有效、整体失效”的困境。为此，很多城市建立了跨部门

协同机制。例如，北京市推行“街乡吹哨、部门报到”的城市治理模式后，一批街道、乡镇干部以街巷

长或社区专员的身份，直接下沉到街巷、胡同、社区解决环境问题。然而，在制度化较弱的城市，跨部

门协同仍以“同级部门牵头”为主，在大多数情况下，牵头部门对平级单位协调乏力，除非有重大任务

或分歧冲突才借助上级领导来实现跨部门协同，效果也极为有限，进而日常治理和监管中空挡空白频出，

环境运动式治理故态复萌，环境精细化治理大打折扣。

三是城市环境治理的细小单元尚未充分激活。城市环境精细化治理是与每个人、每个家庭、每个社

区(村)的行为和切身环境利益直接相关的、日常化的“小事”，必然要求高度的公众参与才能保证其可

持续性。这种“微治理”，主张以微参与为中心，聚焦小微环境公共事务，于“细微处”对接社会环境

需求与环境公共产品供给，构建多元力量行动网络。因此，以个体、家庭、社区为细小治理单元撬动城

市环境精细化治理，就显得尤为关键和必要。然而，在环境治理目标层层加码、层层追责的政治压力下，

地方政府为了快速完成环境治理任务，应对上级的各项环境检查考核，将原本的基层群众自治组织推向

①刘尊梅、高峰：《生态文明视域下环境法治转型的实现路径与制度回应》，《学术交流》2021年第6期。
②DaIliel Press，“Industry，Environmental Policy，and Enviro衄ental outcomes’’，4脬糟zf日，船沈w矿白彬￡怕理辫已哆，册∥

舰肿刮舰r，v01．32，no．1，2007．
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行政化，与之相对应的便是城市社区和乡村“两委组织”代表基层群众自治的民主功能的衰减。这也意

味着旨在纠正基层环境治理工作中存在问题的各项检查考核，逐渐变成“体制内的形式化空转”，④“痕

迹主义”“数字形式主义”“智能官僚主义”日益滋长和蔓延。日益行政化的基层组织小微事务治理能力

已显著退化，无法真正有效地将公众动员起来。

二、新加坡环境精细化治理的制度规制

制度拥有一整套程序，通过规则在其中进行选择，这些规则可能是通过直接胁迫及政治或组织的权

威所强加给予的，也可能仅仅是通过社会化或教育而习得、内化的一些合理行为象征。②因而，从广义

的制度概念来说，制度既包括法律法规等强规制性的规定，也包括信念认知等“意义框架”内的软文化

要素。同时，制度的规范性、约束性和强制性有助于减少环境治理对象不明、环境治理权责不清、环境

治理标准不一等问题，提高环境治理效能。

在构筑环境精细化治理的制度方面，新加坡“软硬兼施”，既重视法律法规等“硬制度”的强制作用，

也强调“软文化”春风化雨般的教导功能。首先，新加坡政府按照“分类、从严、详尽”的要求，基本

建立起完善的环境治理法律制度体系及其执行机制，涉及环境保护的法律主要包括《环境公共卫生法》

《环境污染控制法》《能源保护法》等。同时，新加坡环境法律法规的制定遵循分类识别环境治理对象、

分批量化环境治理指标的原则，对污染物种类、排放标准以及控制措施都有详尽规定，使得治理流程简

明清晰，治理步骤标准规范。例如，《环境公共卫生法(一般废弃物收集)管理条例》将废弃物分为“可

回收物”“一般废物”“可焚化废物”和“可回收废物”四类。在此基础上，该条例再对每一类废物进行

细化，并提出相应的收集、存储、运输和处理措施。例如，“一般废物”分为“不可处理的废物”“有机

质含量高且可处理的废物”“经处理，无害且可安全处置的危险物质”“来自厕所、污水处理厂、化粪池

或其他类型的污水处理系统的污水、污泥和其他废物”四类。在运输上，不同类型的废弃物分别用货柜

车、敞篷货车或者油罐车等不同的车辆进行运输。此外，为了避免重复，新加坡政府严格规定每一种污

染物的所属范围。例如，为了同《环境公共卫生法(有毒工业废弃物)管理条例》相区别，《环境公共卫

生法(一般废弃物收集)管理条例》在对“垃圾或工业废弃物”的规定上明确表示，“垃圾或工业废弃物”

不包括《环境公共卫生(有毒工业废物)管理条例》的附表中指定的任何有毒工业废物。在《环境公共

卫生法(一般废弃物收集)管理条例》内部，也严格区分了可能重复的废弃物种类。例如，在对排泄物

进行分类时，该《条例》区分了来自化粪池的排泄物和来自移动卫生便利设施的排泄物。

新加坡注重正式制度的同时，也非常认可信念、习惯、伦理规范等非正式制度的作用。1997年，

新加坡在全国发起“国民教育”(National Education)运动。国民教育对环境治理的影响在于，它向公

众传达了家庭、社区和国家等共同体观念，这种观念深深渗透到新加坡的社会文化中，孕育了共存、

共生、共荣的环境治理理念，培育了民众的家园意识、归属感和责任感。民众认识到，由于新加坡的土

地面积有限，任何环境污染都可能是不可逆的，“公共性”的存在决定了破坏环境等自私行为的后果显

而易见，个体利益对集体利益和社会利益的从属是一种必然。可能会对环境造成污染的行业也更倾向于

与政府合作，并通过污染防治避免对环境造成破坏，因为在他们看来，采取适当行动使得对集体的关切

优于对个人的关切是最有利的。吲

环境教育具有理解和促进环保行为的潜力，在对环境问题有了更好的了解之后，个人可做出明智的

决定，并采取亲环境行为。㈤为提高公众环保意识，新加坡构建了以政府、学校为中心，家庭、社会协

(D刘晓玉：《走向协同的基层环境治理——以A县大气污染防治为例》，《福建师范大学学报(哲学社会科学版)》
2021年第5期。

②[美】詹姆斯·马奇、[挪】约翰·奥尔森：《重新发现制度：政治的组织基础》，张伟译，北京：生活·读书·新
知三联书店，2011年，第20页。

③christopher L．Andnson，‘叮he Foundation aIld Development of Environmental Govemance in Singapore”，励聊耐矿压切7舭蝴v01．6，no．3，2013：
(9 Andy wi and Chew-Hung Chang，“Promoting Pro—Environmental Behaviour in a Community in Singapore—From

Ra鼬g Awareness to BehavioWal Ch锄ge’，，励P泐，z僦稽胁，黝黝，勿憎阮孵岛佑厅，v01．25，no．7，2019．
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同推动的“多位一体”环境教育体系。新加坡政府制定了大量的覆盖民众工作、生活全领域的环保宣传

手册，政府网站首页设置了环境专题并用主题展示的方式如“如何让通勤更绿色”“如何实践3R(Reduce，

Reuse and Recycle)”“如何实现用水安全”等发布环保小贴士。在浏览环境信息的同时，民众还可以通

过Facebook、Twitter和YouTube等社交媒体进行转载或者在网站中进行投票、提出建议。㈨新加坡自成

立以来，政府开展了“保持新加坡清洁”“反吐痰运动”“取缔乱抛垃圾运动”“防止污化运动”“新

加坡无垃圾”等旨在传达环保理念、提高民众环保意识的环境教育运动。同时，环境教育也是新加坡学

校课程的重要组成部分。新加坡学校普遍推行“校内+户外”“知+行”环境教育模式。老师在课堂上

向学生传授环境保护相关知识，学校内建立清洁伙伴工作坊，教导学生如何以团队合作的方式保持学校

干净清洁。学校会定期开展“无废(Litte卜Free)校园”活动，还开辟了专门的“生态保护园”，学生可

利用在课堂上学到的知识在“保护园”中进行实地操练。在校外，学校倡导“体验式环境教学”，开展

多种形式的环境主题教育活动，在实践中提高学生的环保意识。在家里，父母会教导孩子如何在生活

中保护环境，并与孩子一同进行垃圾分类、回收，节约用水、用电等环保实践。

三、新加坡环境精细化治理的行动者网络构建

行动者网络指的是“异质”的行动者之间通过“转译”活动实现需求识别和利益联结，组成“利

益联盟”，构建互动的关系网络。“转译”是关键行动者将自己的兴趣(利益)转化为其他行动者的兴

趣(利益)，使其他行动者认可并参与由关键行动者主导构建的网络，由此，行动者通过转译过程的展开，

共同构建成了一个“异质性网络”，并通过不断地嵌入，界定各自在网络中的角色。②新加坡在行动者网

络构建过程中，作为“核心行动者”的政府具有重要作用，其可以通过自身的“精细化”“无缝隙”变

革链接治理散点，增强各行为主体行动的一致性。

1995—2011年，新加坡开展了“面向21世纪的公共服务(PS21)”运动。该运动致力于改进新

加坡公务员的精神面貌，培植持续变革的文化，增强政府提供卓越服务的能力，全面提升政府治理效

能。⑨通过这项运动，新加坡建立了一支精明、能干、廉洁、高效的公务员队伍，“精益政府”(Lean

Govemment)的雏形由此显现。精化环境权责配置，简化环境治理流程是对“精益政府”施行环境精细

化治理的必然要求。2004年，新加坡成立环境及水资源部，取代之前的环境部，进一步明确和细化环

境职能。环境及水资源部下设两个机构，即国家环境局和公用事业局。其中，国家环境局主要负责营造

清洁的环境，其下属的环境保护部门、气象服务部门、公共卫生部门和政策、法人及科技部门分别在环

境监测、环境基础设施建设、废弃物管理、辐射防护、气候研究、气象观测、环境清洁、环境流行病、

人力资源、财务管理、商贩管理、环境科技等方面履行职责。④公用事业局则主要负责调控和监管新加

坡整体的供水系统，在用水供应、雨水管理、排水网管维护等方面承担责任。⑨新加坡通过“一部两局”

的机构设置，理清各部门环境职责，“各司其职”的专业化分工和“总揽全局”的一体化协调得到有

机结合。新加坡由此形成伞形的“强治理”结构，@实现了环境职责的边界明晰和环境事务的统一管理。

构建行动者网络的关键在于联合政府、市场、社会等多元主体，形成“集体行动”。为了走出“集

体行动”的困境，新加坡以“精益政府”为主导，建立公共部门、民众、私人部门多层次多维度的3P

(People，Public and Private)伙伴关系，寻求“共治”和“精治”，正如有学者指出，新加坡的成就不仅

①Huong Ha and Jim Jose，“Public Panicipation and Environmental GoVemance in sing印ore”，励幼御：，劬耐．勿￡册蹿，矿
E刖imnmeHt，肋r细i口ce口nd E补lpi盼ment，、文A，№3，拍U．
②雷辉：《多主体协同共建的行动者网络构建研究》，北京：人民出版社，2017年，第17页。
③张志斌：《从生存到卓越：新加坡的行政改革》，《公共行政评论》2009年第4期。

④Singapore National Environmental Agency，肜仍口形罾彳馏．+6勃够r册∥眺肠珊，NEA：h郇s：／／www．nea．goV．sg／
corporate-劬ctions／who-we-are／our_purpose，2021年4月13日。
⑨S崦apore’s National w乱erAgency，彳幻彬矾，PuB：h即s：／／、删wpub．gov．s∥about，2021年4月13日。
⑥余敏江：《环境精细化治理：何以必要与可能?》，《行政论坛》2018年第6期。
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因为政府有意识地自上而下推动，而且因为公共部门、民众、私人部门之间密切地合作。④

在市场层面，新加坡政府强调企业的“道德经济人”和“企业社会家”角色，鼓励企业在追求经济

效益的同时积极承担保护环境等社会责任。2004年，新加坡组织“企业社会责任论坛”，推动建立“新

加坡公约组织”(singapore Compact)，加入这个组织的企业必须在提高员工福利、保障产品安全、保护

生态环境等方面做出表率。新加坡公约组织的建立，为推动企业合作，提升企业的社会责任感提供了全

国性对话平台。②在清洁生产方面，新加坡制造企业和建筑企业大都实行绿色供应链管理，把对环境因

素的考量贯穿于供应链各个环节之中。企业从原材料选择到产品生产、运输和使用都以“绿色”为指标，

坚持绿色供应、绿色生产、绿色运输、绿色使用，尽量把对环境的影响降到最低。④在绿色建筑方面，

新加坡用“绿色标志”(Green Mark)作为绿色建筑的评估标准，测量建筑的环境友好度。④同时，新加

坡政府还通过“绿色标签”“酒店3R”“环境报告奖”等一系列项目和计划的嵌入激发企业参与环境治

理的热情。除此之外，新加坡政府积极打造“绿色金融”。新加坡金融管理局(MAS)推动建立了新加

坡绿色金融中心(sGFc)，通过绿色债券和绿色贷款的发放，借“金融之手”推动企业加大对环保材料、

可再生能源的使用。

在政府与社会合作网络建设方面，新加坡政府贯彻协作、信任、互惠与包容的理念，把社区和环

境非政府组织建设作为全面绿色变革的抓手。2005年，新加坡国家公园局正式启动“锦簇社区计划”

(commun时in B100m)，鼓励民众参与社区绿化，打造社区花园，实现政府和社会协同治理环境。政府

在提供资金支持的基础上，和社区民众共同选址、规划、探讨“锦簇社区”的建设，同时在共建共治后

实现成果共享。“锦簇社区”规划了种植、娱乐、休闲等不同区域，其他居民和游客可以参观游览，社

区民众可以充分利用“锦簇社区”公共空间，开展形式多样的活动，在“锦簇社区”内收获的花卉、蔬菜、

水果等也被分发给了民众。④“生活一生态”一体式社区的建立提高了新加坡民众的归属感和主人翁

意识，民众在把城市社区打造成“社区公园”的同时也塑造了其合作、分享、志愿的环境价值观。

新加坡环境理事会是新加坡环境非政府组织建设的典型代表。1995年，新加坡国家环境协会经过

重组，成立了新加坡环境理事会。作为一个非政府组织，该理事会将推进废物回收利用，推行生态标签

计划，倡导绿色运输，建立生态办公室、生态商店以及对新加坡公众和企业进行绿色审核等“绿色实践”

作为其职责的重要组成部分，同时通过设立“新加坡环境成就奖”“学校绿色奖”等对在环境保护中表

现优秀的组织和个人进行表彰。@新加坡环境理事会在1999年启动了“绿色志愿者网络组织(GVN)”。

绿色志愿者网络组织通过组织各种社区环保活动，培训环境志愿者，发动植树造林和公园、沼泽清理活

动，举办绿色博览会等，在提高公众环保意识和对公众进行环境教育方面发挥了重要的作用。⑦

四、新加坡“制度一行动者网络”双轮驱动对中国的启示

在新加坡环境精细化治理过程中，制度和行动者网络呈现一种相互关联和补充的理论关系，二者从

不同视角、在不同层面上解释环境精细化治理的政治过程。制度一行动者网络作用机制比较见表1。

①Heejin Han，“GoVemance for Green urbanisation：Lessons f-rom singapore’s Green Building certification scheme’’，
E张viro雅狮ent d雅d Pzd砼砼i豫C：Po|ifics nn&SDace，～o、∞，no．、，『2Q、9．

(爹Diana C．Robertson，“corporate social Responsib订ity and Difrerent stages of Economic DeVelopment：singapore，

Turkey，and Etlliopia”，．尼zf，7缎，∥砌加8掰局锄幻，v01．88，2009．
③George 0fori，“Greening the Cons仃uction Supply Chain in sing印ore，，，勘n矽日册励z，—凇，矿&f陀厉琵r孵＆睨甲少

4勿瑁钟僦憎，，v01．6，no．3-4，2000．
④Li Yuanyuan，Chen Po·Han and Chew David Ah Seng，et a1．，“Exploration of Critical Resources and C印abilities of

Design Fims for DeliVering Green Building Projects：Empirical Studies in Sing叩ore”，爿葫幼绑厶晚刀缎砌眈以v01．4l，2014．
⑤张天洁、岳阳：《协作与包容——新加坡锦簇社区计划解析》，《风景园林》2019年第6期。

⑥Singapore EnVironment Council，彳幻∥沈‘D旧n妇w，SEC：ht印：／／sec．o唱．s∥about-us／ovenriew／，202 1年4月1 8日。
⑦Kersty Hobson，“Enacting Enviromental Justice in singapore：Perfomative Justice aIld the Green volunteer NenVork”，

国鼋彩圪，w，v01．37，no．5，2006．
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表l 制度一行动者网络作用机制比较

特性 制度向度 行动者网络向度

主导力量 权力、权威 资源依赖、利益诉求、信任互惠

方式 行政命令、法律法规等 信息公开、宣传教育、联席会议等

内容 责任追究机制、晋升考核机制等 参与机制、回应机制、信息公开机制等

治理动力 政筻驱动 议题驱动

尽管制度与行动者网络有着不一样的作用机制，但二者具有协同与建构的共生关系。一方面，通过

制度设计形成超越单一政府的协同性和权威性力量，整合政府、市场、社会和公众参与等机制的力量和

有利条件，从而确保其发挥主体作用；另一方面，多元主体参与环境治理本质上是自发行为，内涵了制

度效力的拓宽功能和制度再生产的“构建”功能。

作为第二个百年的重要战略，“碳达峰碳中和”屡屡被提及。在碳政治话语的导引下，有选择性地

借鉴新加坡环境精细化治理“制度一行动者网络”双轮驱动的做法，以“组合拳”破解我国城市环境精

细化治理中的部门主义、痕迹主义和短期机会主义，进而实现城市环境精细化治理的规范化、常态化、

长效化，客观上已成为一项尤为重要且紧迫的任务。

(一)“软硬兼施”：以精细化的法律及文化规范规制和导引居民环保行为

制度对人类行为的影响可以是限制或赋予权力，也可以通过内在的文化和认知推动行为作出改变。①

新加坡通过精细化的法律制度构建、实施和文化教育，提升了民众的环境认知和素养，培养、塑造了新

加坡民众的亲环境行为。借鉴新加坡做法，可以从“硬法律规制”和“软文化规范”两方面探寻城市环

境精细化治理绩效提升路径。

首先，制定精细化的法律法规，对城市环境治理对象、治理流程、治理责任等作出系统、详实的规

定。一方面，各城市要“因地制宜”，根据本地的实际情况，在移动污染源整治、扬尘管控、污水处理、

资源回收等“空白”领域抓紧制定相关法律法规，同时，制订与“源头严惩、过程严管、后果严惩”相

适应的污染源监测与识别制度、重大环境危险源申报登记制度、环境保护相邻权制度、环境保护目标责

任制度、环境污染救济与修复制度、跨区域跨部门协同治理制度，并在法律制度体系中明晰政府、市场、

社会和公民环境治理权责和义务边界。另一方面，各城市应将环境法治的价值取向内化于部门法之中，

保证大气、水、土壤、固体废弃物、可再生能源等方面的环境法律规范与环境法律制度的有效衔接与调

适，同时加强环境法与民法、行政法、刑法的衔接与协调，避免立法重复和“政策打架”现象。

其次，在文化规范方面，“需要在个人层面上做更多工作来鼓励个人环保行为，它必须通过对可持

续生活欣赏观念的灌输，使人民意识到对环境承担的责任”。②当前，居民参与城市环境治理的权利与义

务得到了一定程度的法律保障和约束，但实施效果不佳，主要原因在于缺少公众参与的通道和具体操作

规范。这是因为，“在官僚制的等级结构中，无论怎样动员和接纳公众的参与，也不能够改变权力由少

数人执掌和行使的现实，至多也只是赋予权力更加温和的面目和愿意妥协的假象”。⑨中心—边缘结构的

封闭性集权，因无法从根本上授予公众平等的城市环境治理话语权，致使普通公众在日常的城市参与治

理中比较消极、被动和冷漠。这需要充分赋予城市居民充分的环境知情权、表达权、参与权、监督权

和决策权。这种赋权不仅构成了一种颇为有力的环境参与“动员话语”，而且也真正使城市居民具有“积

极”“能动”的属性。也正是在这个意义上，精准把握环境需求关联，让行政赋权居民和法律赋权居

①Mark D．Aspinwau aIld Gemld sclllleider，‘‘s锄e Menu，seperate Tables：The Institlltionalist 1rUIm in Political science
and the Study ofEuropean hltegfation”，＆f他㈣．励删∥R砌z叼，如舅m砌，v01．38，no．1，2000．
②be 1确书e晦酞a、．，e懿．，黝s细in曲德钞^如f把凇：E托vironm铆矧硎a Czi砌把@口Hges切确e As珏黝c旃c，‰嶝pote：
Wbdd Scientific Publishing Co Pte Ltd．，2015，p．425．

③张康之：《走向合作的社会》，北京：中国人民大学出版社，2015年，第250页。
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民并行，对于创建一个真正的可持续社会，具有本质意义。

(二)“条块联动”：以结构和机制变革弥合环境治理的“接入鸿沟”

新加坡环境精细化治理的实践处处体现着政府变革。新加坡政府以主导者姿态，主动调整组织机构

设置，厘清各部门环境职能，并通过“一部两局”牵头，协调各部门环境治理任务，形成“行动合力”。

从新加坡实践中可以看出，其环境治理精细化的关键在于将环境治理中的各种“治理因子”纳入治理

场域，通过优化治理结构、匹配治理权责、衔接治理任务、整合治理责任来推倒横亘在部门之间的鸿沟，

实现各个治理节点的无缝对接。

借鉴新加坡环境精细化治理的经验，我国需以城市环境治理结构和机制变革改变环保部门各自为

政的局面。首先，在治理结构方面，要以环保大部制改革为先导，以打通“地上地下”“岸上水里”“陆

地海洋”为目标，有序整合林业局、水利局、交通运输局、海洋局、自然资源局等部门中与环保相关

的职能，使分散、分割的环保职能得到优化和归并。其次，在治理机制方面，各城市要充分考虑“条条”

的专业性、能动性优势，探索“条条带动块块”的进阶策略，整合机制是信息技术。以块数据、人工智

能为代表的信息技术正在深刻地塑造组织变迁过程，“基于复杂科学提出来的数据化整体思维”引致

关于“人类社会结构、组织形态”等整体化的重构。④因此，这需要建设并充分激活环保块数据平台，

通过更为直接和弹性的条块配合进路以调动地方政府对专项治理的投人，形成条块互联互通、共治共享

的格局。

(三)“嵌融共生”：通过“共进式增能”搭建全民环境行动网络

在新加坡建国初期，自上而下的环境治理模式使得民众处于边缘化状态，治理的失效以及环境公民

社会的发展使得新加坡政府将更多的主体纳入到治理的过程之中。②在各治理主体“进场”之后，所有

行动者进入到一个去边界、去等级、去中心化的合作场域中。新加坡政府通过“共进式增能”，即增加

行动者的资源自主性、权力自主性和关系自主性，提高了市场主体、社会主体的“可行能力”，塑造了“嵌

融共生”的环境精细化多元治理模式。

“增能”，其基本含义是使人有更多的能力、精力和

责任去完成想做但没有去做的事情。增能理论最早是在

1976年由美国学者索罗门(Solomon)提出。随后，很

多学者对它进行了拓展性研究，强调要在资源、权力和

关系网络层次上，使服务对象获得更多的机会和能力。

基于增能理论的本土化运用，我国城市环境治理的行动

者网络构建，需要通过地方政府对企业、社会组织、公

众的“共进式增能”，依托“资源自主”“权力自主”与“关

●-—◆
共进

图1 基于“共进式增能”的行动者网络构建

系自主”多元互动，而不是时序的“单向”过程，倒逼城市环境精细化治理从地方政府的“独角戏”变

为人人参与、人人尽力的“大合唱”，如图1所示。

通过“共进式增能”，城市环境精细化治理的“微小”单元被充分激活，个体、家庭和社区参与环

境精细化治理的潜力得到了充分挖掘。更为重要的是，“共进式增能”为政府“一家独大”的理念转变

提供了重要场域，在微观层面构建了低成本、低门槛和方便可及的行动者网络，有助于化解职能部门的

“精细化”有余而“政府”的精细化不足的困境，真正推进协同治理机制形成。
责任编辑：王冰

①余敏江：《整体智治：块数据驱动的新型社会治理模式》，《行政论坛》2020年第4期。
②Heej in Han，“singapore，a Garden city：Authoritarian EnVironmentalism in a DeVelopmental state’’，t励铆7z口，矿

．J邑切Ⅳo旧曙槲已理，＆』!)P"吕向醴日啸B，z，．v01．26，no．1，20 l 6．

一51—

万方数据


